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Corte Interamericanay
justicia penal

tencia de cumplimiento de condena de la Corte Interameri-

cana de Derechos Humanos, en el caso “Vega Gonzalez y
otros vs. Chile”, por laaplicacion de lafigura dela media prescripcion
encrimenes en casos de secuestrosy homicidios calificados como de
lesa humanidad.

El caso ha suscitado un amplio debate sobre aspectosy concep-
tos sumamente relevantes como la soberania nacional, la cosa juzga-
dala certezajuridica, entre otras, pero creo que el acento necesario
para quienes somos operadores del sistema de justicia penal se cen-
traen unambito que no hasido pacifico en ladiscusion juridico-cons-
titucional, esto es la preeminencia delos tratados dederechos huma-
nos por sobre las layes internas y la obligatoriedad del control de con-
vencionalidad paralos agentes del Estado, esto es el deber de absten-
cion de laaplicacion de cualquier normativa contraria al bloque de
convencionalidad, esto es los tratados internacionales de derechos
humanosy lajurisprudencia del sistema interamericano.

En estesentido lasentenciadela Corte Supremaes diafana en se-
fialar por una parte que el articulo 5° inciso 2° dela Constitucion Poli-
tica contempla expresamente una limitacion a la soberania que esel
respeto de los derechos esenciales y la promocion de estos, que el
asunto conocido por la Corte se trata expresamente del respetoa las
decisiones adoptadas por 6rganos internacionales a los cuales nues-
tro pais le ha entregado voluntariamente dicha facultady que en ese
sentido la sentencia debe ser vista como un acto que incrementala

E 131 de diciembre recién pasado la Corte Suprema dict6 sen-
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proteccion de losderechos humanos, quese entienden comounaca-
tegoria especial de derechos subjetivos que cuentan con proteccion
tantonacional como internacional.

Asimismo, establece la sentencia que independiente de lainexis-
tencia de unmecanismo prestablecido parala adopciénde acciones
decumplimiento de sentenciasdela Corte Interamericana por parte
del Poder Judicial, esto no puede ser motivo para inaplicar el dicta-
meninternacional ya que resultariaincoherente el comportamiento
de un Estado que acepta un sistema jurisdiccional internacional pa-
ralaproteccion de derechos fundamentales y luego negarle eficacia.

De esta manera, este fallo es clarificador paralaactuacion de la ju-
dicatura frente anormasinternas que colisionan con el bloque de con-
vencionalidad, debiendo deoficio solucionar dicho conflicto hacien-
doprevalecer lanorma internacional ala cual Chile soberanamente
sesometio.

En tiempos donde el orden internacional posterior a la Segunda
Guerra Mundial es puesto en entredicho por numerosassituaciones
quesocavan el derecho internacional pablico y la especial proteccion
delos DDHH a nivel global, esta sentencia es un acierto en el sentido
que los asuntos penales que protegen bienes juridicos relevantes y
donde los mismos procesos penales estan imbricados con garantias
yderechos, resulta insuficiente la tautologia penal parala solucion sa-
tisfactoria de losasuntos conocidos porlos tribunalessiendo necesa-
riay obligatoria la incorporacion de los DDHH contenidos en los tra-
tadossuscritos por Chile.





 

