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OS DEL SISTEMA

PENAL JUVENIL:
UNA OPORTUNIDAD
UNICAY COMPLE]A

» Por Andrés Mahnke M.,
Defensor Nacional.

diez afios de la puesta en marcha de la Ley

de Responsabilidad Penal Adolescente (RPA),

hoy podemos celebrar que en Chile tenemos

un estatuto juridico diferenciado para los

jévenes que se encuentran inmersos en el

sistemade justicia penal. No se trata de algo
baladi, pues constituye un avance que establece categorias
de derechos y garantias en favor de los nifios, nifias y
adolescentes en conflicto con la justicia. De esta manera,
tenemos un camino que pone a Chile -lamentablemente
solo desde el punto de vista normativo- en sintonia con los
estandares internacionales en la materia.

En este ambito, podemos decir -con humildad, pero también
con satisfaccion- que la Defensoria Penal Publica (DPP) ha
sido pionera en la especializacion a través de su modelo de
defensa penal juvenil, iniciado hace ya 11 afios. Este logro
se materializé luego de un intenso debate presupuestario
y de esfuerzos continuados para su puesta en marcha y
fortalecimiento, con una conviccién institucional que no
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ha decaido en la ultima década. Se inici6 con el ex Defensor
Nacional Rodrigo Quintana en las etapas de disefio, y su
ejecucion siguié adelante durante las gestiones de Rodrigo
Sepulveda, Paula Vial y Georgy Schubert, siempre con el
objetivo de consolidar este programa dentro de la estructura
organicade la DPP.

A partir de dicha experiencia, podemos decir que si una
institucién como la nuestra pudo hacer ese debate para
conseguir el disefio, aplicacion y fortalecimiento de
la defensa penal juvenil, tanto el Poder Judicial como
las policias y el Ministerio Publico pudieron también
haberlo realizado. Si no lo han hecho no es por un tema de
capacidades y competencias: es por un asunto de conviccion
y, por lo mismo, es necesario empujar este debate, para llevar
adelante la expansion de los niveles de especializaciéon a

todas las instituciones intervinientes en el sistema.

Dicho debate se enmarca hoy en la discusién publica

sobre temas relevantes vinculados con la seguridad



» “Podemos decir que si una
institucion como la nuestra
pudo hacer ese debate para
conseguir el diseno, aplicacion
y fortalecimiento de la defensa
penal juvenil, tanto el Poder
Judicial como las policiasy el
Ministerio Publico pudieron
también haberlo realizado”.

ciudadana, como la recientemente aprobada ‘agenda corta
antidelincuencia’ y las propuestas para rebajar ain mas la
edad de imputabilidad penal. Estamos convencidos que, de
no haber existido en todo este periodo una defensa penal
juvenil con la conviccién y la constancia desplegadas por la
DPP, seguramente estariamos discutiendo una ley de ‘agenda
corta’ contra la delincuencia juvenil. Que dicho escenario
no se haya producido se debe precisamente al trabajo que
defensoras y defensores publicos hacen todos los dias,
dentro del esfuerzo institucional por sostener sin claudicar
esta linea especializada.

Tales discusiones se deben abordar con sumo cuidado,
especialmente las que se realizan en torno a los proyectos
que buscan sustituir el actual Servicio Nacional de Menores
(Sename) por dos instituciones denominadas Servicio
Nacional de Reinsercion Juvenil y Servicio Nacional de
Proteccion de Nifias y Nifios. Lamentable o afortunadamente,
los recursos con que se dotara a estas transformaciones

serdn determinantes. Si no son suficientes, nos vamos a
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quedar en el ambito normativo y no se lograra concretar
los cambios que el sistema necesita, ni se contara con los
recursos imprescindibles para la correcta puesta en marcha
de las citadas iniciativas. Tampoco sera posible disponer de
los recursos necesarios para expandir la especializacién en
las otras instituciones intervinientes en el sistema, entre
ellas las policias.

En estos debates es un requisito dejar en evidencia que,
efectivamente, es mas rentable profesionalizar y tecnificar
los modelos de intervenciény los programas socioeducativos
que seguir construyendo modalidades de encierro para los
jovenes de nuestro pais. Transitar por un camino centrado en
un uso racional de la privacion de libertad de seguro llevara
a establecer un sistema, incluso desde el punto de vista
econémico, mas rentable.

No se trata de seguir construyendo metros cuadrados de
carceles para los adultos o de centros cerrados para los
jovenes e intentar, al mismo tiempo, profesionalizar y
tecnificar los programas de intervencion. Es una cosa u otra,
enlalineadesostenerunaconvicciéon en torno alanecesidad
de mantener y reforzar un estatuto juridico especializado
para los nifios, nifias y adolescentes de nuestro pais.

Hoy nos encontramos ante una oportunidad Unica y
compleja. Es tnica, porque llevamos diez afios de vigencia de
la LRPA, contamos con mas informacién y eso nos hace mas
responsables. Tenemos mds antecedentes de lo que nos falta
todavia. Hace una década, con las carencias que hubo en la
puesta en marcha de esta iniciativa, dimos un paso en falso.
Entonces laoportunidad también es compleja, porque dar un
segundo paso del mismo tipo sin duda pondria al Estado de
Chileeninfraccion explicitade los derechosy garantias de los
jévenes de nuestro pais.

Y desde el punto de vista técnico, como podran apreciar
quienes revisen los articulos de la presente edicion de
“Revista 93”, todos tenemos un grano de arena que aportar
para que esa situacion no se produzca, sobre todo las
instituciones que somos parte del sistema penaljuvenil.@
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